LATVIJAS NACIONALA

OPERA un BALETS

VSIA LATVUAS NACIONALA OPERA UN BALETS | Red. nr. LV 40103208907 | Aspazijas bulvaris 3, Riga, LV-1050, Latvija
T+371 67073715, F+371 67228930 | lietvediba@opera lv, www.opera.iv

Riga, 2016. gada 13.maija
Nr.

Atbildes snieg§ana atkliata konkursa ietvaros

Valsts sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,Latvijas Nacionild opera un balets”
(turpmak tekstd — Pas{ititajs) ir sanémusi 2016.gada 9.maija uzdotos
jautdjumus par izsludinatds iepirkuma procedfiras — atklata konkursa ,,Siltumnicefekta
gazu emisiju samazina¥ana VSIA “Latvijas Naciondld opera un balets”™, iepirkuma
identifikacijas Nr. LNO 2016/82 (turpmak tekstd — Iepirkuma procediira) dokumentacija
ietvertajam prasibam. Ar So PasGtitaja Iepirkumu komisija sniedz sekojodas atbildes uz
uzdotajiem jautdgjumiem:

1. Jautajums:

lepirkuma nolikuma 3.2.1.punkta 3.2.1.1.-3.2.1.4.apak$punktos uzskaititi nosacTjumi
attiecTbd uz pretendenta iepriek$gjo pieredzi, savukart iepirkuma nolikuma 3.2.2.1.-
3.2.2.5.apak3punktos ieklautas prastbas pretendenta darbu izpildei piesaistitajiem
galvenajiem specialistiem, kas ietver a7 3.2.1.1.-3.2.1.4.apak$punktos uzskaititos
nosacijumus attiecibd uz pretendenta iepriek$gjo pieredzi.

Nav viennozimigi saprotams, kapéc pretendenta piesaistitajiem galvenajiem
specidlistiem tiek noteiktas prasibas par iepriek§Eju pieredzi tada pa$a apjoma, ki pasam
pretendentam, pemot vera, ka faktiski $adai piercdzei biitu jabit iepirkuma piedavajuma
iesniedz&jam, proti, pretendentam. Papildus vér8am uzmanibu, ka saskapd ar lepirkumu
uzraudzibas biroja skaidrojumu prasiba par vienddu specifisku pieredzi gan pretendentam,
gan piesaistitajiem specialistiem varétu tikt uzskatita par nesamérigu (skaidrojums
pieejams: hitp://www.iub.gov. lv/files/upload/vadlinijas AK_2013 0.pdf).

Nemot v&rd ieprick$ minéto, lidzam atbilstosi labot lepirkuma nolikuma 3.2.2.1.-
3.2.2.5.apakSpunkios iekjautdas prasibas pretendenta darbu izpildei piesaistitajiem
galvenajiem specialistiem, vai snicgt skaidrojumu par $adu prasibu pamatottbu un
samerigumu.

Atbilde:

Pastfitdjs norada, ka Iepirkuma procedGras nolikuma noteiktds prasibas netiek mainitas.
Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 37.panta otro dalu pasiititjs var noteikt minimilo
atbilstibas lIimeni $3 likuma 41. un 42.pantd mindtajam prastbam; prasibu apjomu, ki ari
pieprasito minimalo sp&u ITmeni konkrétd liguma izpildei nosaka samérigi liguma
prick$metam. Atbilsto$i Publisko iepirkumu likuma 42.panta otrds dalas I.punktam un
6.punktam piegadataja tehniskas un profesionalas spéjas atbilstosi bivdarbu, piegades vai
pakalpojuma raksturam, kvantitétei un svariguma paképei var apliecinét ar informiciju par
veiktajiem bilvdarbiem, pievienojot izzinas un atsauksmes par svarigako darbu izpildi ne
vairdk ki piecos iepriek$&jos gados, ka ar biivdarbu veicgja vai pakalpojumu sniedzéja



vado$a persondla izglitibu vai profesiondlo kvalifikaciju apliecinodiem dokumentiem, it
sevi8ki par personam, kuras ir atbildigas par blivdarbu vadibu vai pakalpojumu sniegsanu.
Saskand ar lepirkumu uzraudzibas biroja 2015.gada 21.septembra 1&mumu Nr. Nr.4-
1.2/15-282, pasiititajam ir tiesibas izvirzit iepirkuma procediiras dokumentos savim
vajadzibdm atbilsto3as, objektivi pamatotas prasibas, vienlaikus ievérojot iepirkuma jomu
regulgjosajos normativajos akios ietverto vienlidzibas un brivas konkurences principu.
Minetaja 1&émuma noradits, ka jebkura iepirkuma nolikuma prasiba sava veidd icrobezo
konkurenci un liedz daltbu iepirkuma kadam noteiktam piegadatajam, tacu tas vien, ka
konkréta prasiba ierobezo konkréta picgadatija iesp€jas piedalities iepirkuma, nav pamats
uzskatit, ka konkréta prasiba nepamatotfi ierobeZo konkurenci un ir izslédzama no
iepirkuma nolikuma. Noradam, ka saskand ar lepirkumu uzraudzibas biroja 2014.gada
03.janvara {emumu Nr. 4-1.2/13-425, pasititajs attiecTba uz piegadatdja tehniskajam un
profesionalajam spgjam, tai skaitd picgadatdja piedavato personalu, ir tiesigs iepirkuma
procediiras dokumentos izvirzit attiecigas prasibas pretendentiem, vadoties, piemé&ram, no
iepirkuma prick$meta apjoma, paredzamis {igumeenas, iepirkuma priek§meta sarezgitibas
paképes un citiem faktoriem, kas katrd konkréta gadijumi ir uzskatdmi par bitiskiem, lai
nodroindtu gan pieticko$u piegadataju loku, gan maksimali samazinatu savu risku.
Pasttitajam pirms iepirkuma liguma noslégsanas ir jagist parlieciba, ka pretendents biis
spéjigs attiecTgos darbus veikt, ko cita starpd var apliecinat ar pieredzi lidzvértigu darbu
veikSand, Papildus minétajam jdnordda, ka saskand ar lepirkumu uzraudzibas biroja
sniegto skaidrojumu (picejams
http://www.iub.gov.Iv/files/upload/vadlinijas. AK 2013 0.pdf) 42.panta otras dalas 1.
punkta regul€jums ir piemérojams arT uz prasibdm pretendentu pieddvéato specidlistu
pieredzei. Minéto Iepirkumu uzraudzibas birojs apliccina arf sava {émuma Nr. 4-1.2/11-
380/2, datéts ar 2011.gada 16.decembri, nosakot, ka pasiititdja tiesibas prasit konkrétu
pieredzi specialistiem izriet no profesionalas kvalifikacijas jédziena Publisko iepirkumu
likuma 42.panta otras dalas 6.punktd, savukart ietvars, kada izvirzamas attiecigas
pieredzes prasibas izriet no Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras dalas 1.punkta, t.i.,
par veiktajiem biivdarbiem ne vairdk k& piecos iepriek$ejos gados.

Atbildot uz jautajumu - kdpéc pretendenta piesaistitajiem galvenajiem specilistiem tiek
noteiktas prasibas par iepriek$gju pieredzi tddd pa$d apjomi, ki paSam pretendentam,
pemot véra, ka faktiski $adai pieredzei biitu jablt iepirkuma piedavajuma iesniedzgjam,
proti, pretendentam -~ PastGititd)s atzIme:

1) Izvirzot prasibas pretendentam - Pasiititdja mérkis ir ne tikai noslégt iepirkuma
Iigumu ar pretendentu, kura pieredze - atbilst atklata konkursa nolikuma
noteiktajam prastbam, bet arT nodroSinaties, ka pretendents konkréto blvdarbu
veik$anal piesaistis atbilstoSas picredzes specidlistus. TAdE] liguma nosléganas
gadijuma — piesaistito specidlistu saraksts tiks pievienots Ifgumam k& &
neatnemama sastdvdala. Saskand ar atklata konkursa nolikumu, pasttitija
nosacijums pretendentam — picsaistit noteiktas kvalifikacijas un noteiktas pieredzes
galvenos specidlistus - ir saistits ar pasftitdja piendkumu un tiesthbdm — paredzét,
planot un panakt Itguma izpildi savlaicigi un pienzcigd, kvalitativa izpildijuma
(saskana ar iepirkuma ITguma noteikumiem).

2) Ja Pretendentam ir atklata konkursa nolikuma 3.2.1.punktad noteikta pieredze, tas
nozimé, ka §1 pieredze ietver tajd skaitd - atbilstoSas kvalifikécijas vado$o
specialistu nodarbinasanu. Katrs biivniecibas gadijums, ir ne tikai blivuznéméja
pieredze, bet arT ta nodarbinato vai piesaistito specialistu, apak$uzngmeéju pieredze,
tadel pasttitdjs t0dz uzrAdit Sos specidlistus un piesaistit tos konkrétd liguma

izpildei.
3) Nemot vérd nolikuma 3.2.1.punkiu — pasiititdjs izvélas galveno bivuzpémeju, bet
saskand ar nolikuma 3.2.2.punktu — pasiititdjs nosaka, k#das kvalifikacijas

galvenos specidlistus - galvenajam blvuznéméjam bilis jépiesaista konk:r&la



iepirkuma liguma izpildes nodro$inasanai. Tade] pretendentam jarékinds, ka
galvena blivuznéméja pieredzes apliecinid$ana saskapi ar nolikuma prasibdm 3aja
iepirkuma biis nepietiekosi.

2. Jautdjums:

lepirkuma nolikuma 3.2.1.punkta apak$punktos uzskaititi nosacijumi attiectbd uz
pretendenta pieredzi, noradot, ka katrai no blivém jaatbilst visiem zemak minétajiem
nosacfjumiem, savukart 3.2.1.4.apak$punktid noteikts, ka “divu biiviu {(no kurdm katra
pilniba atbilst lepirkuma procediiras nolikuma 3.2.1.1. - 3.2.1.3. punktd noteiktajam
prasibam) kopé&id darbu izpildes vértiba nav mazaka ka 1 000 000,00 EUR (viens miljons
eiro, 00 centi)”.

Nemot vérd, ka péc 3.2.1.punkta esosas redakcijas nav iesp&jams viennozimigi
secinat, vai 3.2.1.4.apakpunktd minétais nosacljums darbu izpildes vértibai EUR
1 000 000 (viens miljons ewro) attiecindms uz katru no 2 biivém, vai abu blvju darbu
vertibas kopsummu, l0dzam snicgt skaidrojumu.

Atbilde:

Iepirkurmna procediiras nolikuma 3.2.1.4.punktd noteikta prasiba attiecindma uz divu bitvju
kop&ju darbu izpildes vértibu, kas nav mazaka ka 1 000 000,00 EUR (viens miljons eiro,
00 eiro centi).

3. Jautijums:

lepirkuma nolikuma 3.5.1.6.apak$punktd noteikts, ka pretendentam k& viens no atlases
dokumentiem jaiesniedz “pretendenta piedavato specidlistu CV (tikai lepirkuma
procediiras nolikuma 3.2.2.1. — 3.2.2.5 punkid@ min€tajiem specialistiem), kas sagatavoti
atbilstodi CV veidnei (Iepirkuma proceduras nolikuma pielikums Nr.10), pieejamibas
apliecin&jums, izglitibu apliecino$o dokumentu kopijas, ka arT sertifikatu un/vai apliecibu
kopijas, kas apliecina speciélistu kvalifikdciju blivdarbu veik$ana un atbilsttbu nolikuma
3.2.2.punkta noteiktajam prastbam”.

Saskand ar lepirkuma nolikuma 10.pielkuma “CV veidne” icklauto informaciju
pretendents papildus citai CV nordditajai informécijal apliecina arf, ka nepastdv $kersli
kadd] <vérds un uzvdrds> nevarétu piedalities <iepirkuma priek$meta raksturojums=>
iepriek$ minétajos laika posmos, gadiiuma, ja pretendentam tick pieskirtas tiestbas slégt
iepirkuma ITgumu un iepirkuma ligums tiek noslégts.

Nemot vérd ieprick§ mindto, lidzam precizét, vai papildus CV jaiesniedz ari
pieejamibas apliecinajums, ja péc biitibas informécija tajos ir identiska.

Atbilde:
Nav nepicciciams iesniegt atseviSku pieejamibas  apliecindjumu, pieejamibas
apliecindjuma forma ir piecjama lepirkuma procediiras 10.pielikuma “CV veidne”.

4. Jautajums:
Iepirkuma nolikuma 3.5.1.6.punkt noteikts, ka jaiesniedz pretendenta piedavato specialistu
CV par lepirkuma nolikuma 3.2.2.1.-3.2.2.5.apakpunktd nordditajiem specialistiem,
savukart lepirkuma nolikuma 10.pietikuma “CV veidne™ noradits, ka CV forma paredz&ta
Tepirkuma nolikuma 3.2.2.1. - 3.2.2.3.punkt noteiktajiem specialistiem.

Lai novérstu daZadas interpretdcijas iesp&jamibu, lGdzam precizét, noradot
nepiecie$amo informaciju.

Atbilde:
Pretendenta pieddvato specidlistu CV ir jdiesniedz par lepirkuma proceditras nolikuma
3.2.2.1.-3.2.2.5.punkia noraditajiem specialistiem.



5. Jautdjums:

lepirkuma nolikuma 3.5.1.15.punkta b) apak$punkid noradits, ka, ja pretendents plano
plesaistit apak$uznéméjus, tam jdiesniedz “rakstisks apak$uznéméja apliecindjums par
apakSuznémeja piedaliSanos lepirkuma procedird, ka arT apakuznéméja gatavibu veikt
apakSuzpémejiem nododamo biivniecibas darbu sarakstd noraditos bivniectbas darbus
un/vai nodot pretendenta riciba bavniecibas veiksanai nepieciesamos resursus gadijumd, ja
ar pretendentu tiks noslégts iepirkuma ligums™, savukart lepirkuma nolikuma d)
apakSpunktd noradits, ka jaiesniedz “dokumentu. ar ko Publisko iepirkumu likuma
noteiktaja kértiba tick apliecindta resursu nodoSana (dokuments jaiesniedz, ja pretendents
balstds uz apakSuzneméja iesp&jam, lai apliecindtu, ka td kvalifikacija atbilst pazinojuma
par ligumu vai iepirkuma procediiras dokumentos noteiktajam prastbam)”,

Saskand ar Publisko iepirkumu likuma 42.panta 3.daju piegadatajs var balstities uz citu
uznéméju iespgjdm, ja tas ir nepiecielams konkrétd liguma izpildei, neatkarigi no
savstarp&jo attiectbu tiesiskd rakstura. Sada gadfjuma piegadatdjs pierdda pasititdjam, ka
vina riciba blis nepiecie§amie resursi, iesniedzot $o uzneméju apliecindjumu vai vienosanos
par nepiecieSamo resursu nodolanu piegiditdja riciba. Tatad, ja iepirkuma nolikuma
3.5.1.15.punkta b) apak$punkta jau ir minéts apliecinajums par resursu nodoganu, lidzam
skaidrot, kads dokuments paredzéts d) apak$punkia.

Atbilde;

Iepirkuma proceddras nolikuma 3.5.1.15.b) apakdpunkts ir atticcinams uz gadfjumu, kad
pretendents darbu izpildei plano picsaistit apaksuzngméju. Tadejadi ir nepiecieiams
iesniegt apak$uzn@meja apliecindjumu par 14 piedaliSanos Iepirkuma procediira, ta resursu
nodoSanu darbu izpildei un darbu veikanu gadijuma, ja ar pretendentu tiks noslégts
iepirkuma Iigums. Savukirt lepirkuma procediiras nolikuma 3.5.1.15.d) apakspunkta
noteiktais dokuments jaiesniedz gadijjumd, ja pretendents balstas uz apak$uznéméja
iespejam, lai apliecinatu to. ka 1d kvalifikicija atbilst pazinojuma par [feumu vai lepirkuma
procediras dokumentos noteiktajim prasibdm. Atbilstodi Publisko iepirkumu  likuma
42.panta treSaja dald noteiktajam piegadaidjs pierida pas@titajam, ka vina ricibd bis
nepiecleSamic resursi, iesniedzot 3o uzp@méju apliecindjumu vai vieno3anos par
nepiecicSamo resursu nodoSanu piegadatdja riciba, lai apliecinatu, ka ta kvalifikacija atbilst
Iepirkuma proced@iras nolikumd noteiktajama prastham, piem@ram, ka apakSuznéméis, uz
kura sp&jdm pretendents balstds, nodod kada specialista pieredzi.

6. Jautajums:
lepirkuma nolikuma 6.sadalas “Tehniskais piedavajums” 6.1.3.apak$punkid noteikts, ka
viena no tehniskd piedavdjuma sastdvdalam ir lokalas tames, kas sagatavotas atbilstodi
blivnormativam LBN  501-15. Tapat a7 lepirkuma nolikuma 7.sadalas “Finangu
piedavajums” 7.1.5.apakSpunktd noradits, ka finandu piedivajums, tai_skaita bivniecibas
tames, ir jaiesniedz arf CD veida Excel formata (..).”

Lal nerastos interpretdcijas k|Udas, lidzam precizet, vai lokdlas tames, kas ir
1dentiskas, jdick]auj gan Tehniskaja, gan Finandu piedavajuma.

Atbilde:

lepirkuma procediiras 6.1.3.punkts nosaka, ka piedavdjumam ir pievienojamas lokalas
tames, kas sagatavotas atbilsto$i biivnormativam LBN 501-15, savukart Iepirkuma
procediiras nolikuma 7.1.5.punkts nosaka, ka punkid minétie dokumenti ir jaiesniedz a7 CD
veida Excel formata. Noradam, ka lokalas tames ir jaiesniedz papira forma, pievienojot tas
tehniskajam piedavajumam, ka aif iek|aujot tis CD excel formata.

7. Jautijums:



Iepirkuma nolikuma 10.pielikuma “CV veidne” péc 9.punkta iztrikst teksts.

Atbilde:
Parbaudot Pasiititdja majaslapa ievietolo Iepirkuma procediiras nolikumu, secinidms, ka
10.pielikums ,,CV veidne” ir ievietots pilna apjoma.

Ar cienu,

VSIA “Latvijas Nacionala opera un balets”
Valdes priek$sedétajs

Zigmars Liepins

Dace Peltmane
67073844



